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SISTEMOGRAFIA DA FORMA
SYSTEMOGRAPHY OF FORM
Marcos Gonzalez

Resumo: Investigam-se principios subjacentes ao processo de modelizagdo compreendido a
partir dos estudos desenvolvidos por Jean-Louis Le Moigne, em sua teoria do sistema geral,
também denominada feoria da modelizagdo. Trata-se de uma teoria pioneira sobre a
modelizagdo dos objetos, que prevé a intermediagdo de um objeto artificial desenvolvido pelo
pensamento humano — o Sistema Geral — para representar, conceber ou, como prefere o
professor francés, sistemografar objetos, sejam eles quais forem, naturais ou artificiais.
Corroborando Le Moigne, mostramos que tanto a seméntica quanto a etimologia da palavra
forma e lexemas derivados (especialmente enformar e enformagdo) revelam uma percepgdo
sistémica “naturalizada” no Ocidente desde hd milhares de anos. Em férma, a “mée” de todos
os modelos, encontramos a base experiencial que licencia, conceptualmente, os principais
tracos semanticos da modelizacdo de objetos, seja no sentido literal, seja no abstrato; com
forma, referimo-nos a representacdo ‘“visivel” do objeto que, para Le Moigne, ¢ um dos
processadores (além de tempo e espago) que intervém na representacdo. Se “Modelizar ¢
conceber, depois desenhar uma imagem a semelhanga do objeto”, como resume Le Moigne,
concluimos, parafraseando-o, que “enformar é conceber uma forma a semelhanga do objeto”,
base da sistemografia da forma.

Palavras-chave: Teoria da Complexidade; Teoria do Sistema Geral; Jean-Louis Le Moigne,
Linguistica Sociocognitiva; Histéria da Informagao.

Abstract: We investigate the underlying principels of the modeling process described by the
Jean-Louis Le Moigne’s systemic theory, also called theory of modeling (LE Moigne, 1990).
This is of a pioneer theory on the objects modeling, it provides an intermediation of an
artificial object developed by human thought — the General System — to represent, conceive
or, as prefers the french teacher, to systemograph objects, whatever they are, natural or
artificial. Corroborating Le Moigne, we show that both semantics as the etymology of the
word form and derived lexemes (especially enform and enformation) reveals a systemic
perception “naturalized” thousands of years ago in the West. In férma (“mold”), the “mother”
of all the models, we found that the experiential basis conceptually licenses the main semantic
features of modeling objects, in the literal or in the abstract senses; with forma (“form”), we
refer to the “visible” representation of the object that, according Le Moigne, is one of the
processors (beyond space and time) involved in the representation. If “To model is to
conceive, then draw an image like the object”, as summarized Le Moigne (1990, p.91-92), we
conclude, paraphrasing it, that “Enform is to conceive a similar form to the object”, basis of
our sistemography of forma.

Keywords: Complexity Theory; Theory of General System; Jean-Louis Le Moigne;
Sociocognitive Linguistics; History Information.

1 INTRODUCAO

O grupo de pesquisa liderado pela cientista da informagdo Maria Luiza de Almeida
Campos, da Universidade Federal Fluminense, privilegia o estudo sistematico das teorias
subjacentes a constru¢do de modelos conceituais “para a elaboragdo de linguagens

documentarias, sistemas computacionais, hipertextos, sistemas voltados para a construcdo de
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bases de conhecimento [...] e, mais recentemente, [...] as ontologias” (CAMPOS, 2004). Ao
agregar “diversas possibilidades representacionais para se pensar sobre uma dada realidade”,
a pesquisa busca encontrar uma “postura tedrico-metodolégica que dé condi¢des a um
modelizador de ultrapassar modelos especificos de representagdo e pensar nos principios
subjacentes ao processo de modelizagdo”, compreendidos a partir dos estudos desenvolvidos
por Jean-Louis Le Moigne, em sua teoria do sistema geral, também denominada feoria da
modeliza¢ao (LE MOIGNE, 1990).

A teoria da modeliza¢do é orientada por cinco “perspectivagdes”, sendo a primeira
instrumental: “uma teoria do sistema geral ¢ hoje necessaria porque temos necessidade de
uma explicagdo de uma teoria da modelizagdo pelos sistemas” (LE MOIGNE, 1990, p.25). Le
Moigne resgata, nesse contexto, as intuigdes de Ludwig von Bertalanffy, que iria fundar, por
volta de 1930, o paradigma sistémico. Com sua Teoria do Sistema Geral (VON
BERTALANFFY, 2009), o bidlogo austriaco langou o desafio da constru¢do de uma
disciplina que tivesse como objetivos principais investigar isomorfismos de conceitos, leis e
modelos em campos diferentes e ajudar nas transferéncias uteis entre os campos, promovendo
a unidade das ciéncias. Trata-se de uma teoria pioneira sobre a modelizacdo dos objetos,
naturais ou artificiais, por intermédio de um objeto artificial desenvolvido pelo pensamento
humano — o Sistema Geral — descrito por Le Moigne (1990, p.75) como um “utensilio de
modelizag¢do”: ¢ possivel dota-lo de propriedades, garantir a coeréncia destas propriedades e
utiliza-lo, enfim, para representar ou, como prefere o professor francés, sistemografar outros
objetos, sejam eles quais forem.

Pela segunda perspectivagdo, a teoria da modelizagdo absorve a interpretacdo
epistemoldgica e metodologica aplicada aos sistemas percebidos como complexos. Aqui, Le
Moigne harmoniza suas descobertas com O método, de Edgar Morin (1977), cujo primeiro
volume surgiu no dia (finais de abril de 1977) em que partiam para o impressor as Ultimas
provas da primeira edi¢do de La Théorie du Systeme Général, théorie de la modélisation. Le
Moigne ndo disfar¢a a alegria ao tomar consciéncia da “compatibilidade implicita” do seu
empreendimento com o projeto de Morin (LE MOIGNE, 1990, p.25-26).

Interessa a Campos, tanto quanto a nds, uma postura metodologica (quinta
perspectivacdo) que nos permita pensar em diversidade de modelos e em principios que
possibilitam o ato de modelar: Le Moigne afirma que os sistemas ‘“ndo se encontram na
natureza, mas apenas no espirito dos homens” (LE MOIGNE, 1990, p.91). Modelizar ¢
decidir, modelizar é conceber — portanto “todo o objeto que considerarmos se define por

relacdo as intengdes implicitas ou explicitas do modelizador” (LE MOIGNE, 1990, p.56).
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Este preceito provoca uma “tensdo cognitiva” na concepc¢do de modelos da complexidade:
“todo o ganho em inteligibilidade, em comunicabilidade, em economia cognitiva, em
generalidade instrumental ndo deve fazer-se a custa da liberdade do artesdo”. Ou ainda:
“inteligibilidade do mundo”, ou seja, a modelizagdo por um sistema, “ndo elimina o seu
maravilhoso, a sua complexidade” (LE MOIGNE, 1990, p.27). Sdo principios interessantes
porque “restauram a liberdade do modelizador, ndo o deixando refém de um dado modelo
especifico” (CAMPOS, 2004).

Corroborando Le Moigne, argumentamos, com base em estudos predecessores
(GONZALEZ, 2011; 2012; 2013a; b; c), que tanto a semantica quanto a etimologia da palavra
forma e lexemas derivados (especialmente enformacdo e informag¢do) sugerem uma
percepgao sistémica, uma percep¢ao “naturalizada” no Ocidente desde ha milhares de anos. A
lingua portuguesa ¢ particularmente util para demonstra-lo, pois manteve preservada a
diferenca de dois sentidos primitivos de “forma”, quais sejam, os conceitos de forma (“molde,
modelo”) e férma®' (“aparéncia visivel”). Como veremos, em férma, a “mie” de todos os
modelos, encontramos a base experiencial que licencia, conceptualmente, os principais tragos
da modelizag¢do: com forma, referimo-nos a representacdo “visivel” do objeto que, para Le
Moigne, € um dos processadores (além de tempo e espaco) que intervém na representagdo. Se
“Modelizar ¢ conceber, depois desenhar uma imagem a semelhanga do objeto”, como resume
Le Moigne (1990, p.91-92), concluiremos, ao final dessa exposi¢do, parafraseando-o, que

“enformar ¢ conceber uma forma a semelhanca do objeto”.

2 METODOLOGIA

Se os sistemas, como quer Le Moigne, sdo a maneira que encontramos para traduzir e
lidar com a realidade, deveria deles haver manifestagdes linguisticas observaveis. Era de se
esperar que um fendémeno da magnitude da modelizagdo dos objetos por intermédio de um
“objeto artificial desenvolvido pelo pensamento humano” pudesse ser identificado nas linguas
humanas. Com efeito, a lingua tem sido estudada como um output interessante para investigar
aspectos diversos sobre a natureza humana, nas mais variadas areas do conhecimento. Mais
do que a mera comunicagdo de uma ideia, a forma como falamos (incluindo-se, entre outros, a

escolha do 1éxico, a estrutura gramatical, os tons e alturas dos sons, a postura fisica) carrega
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Sera importante, nesse trabalho, distinguir as duas pronlncias que as vogais orais “0” e “¢” ddo
a palavra forma e que aqui tomadas como termos técnicos: forma e forma.
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um mundo rico em aspectos cognitivos, sociais, culturais e ideologicos (MACEDO; FARIAS;
LIMA, 2009, p.44). Mas como identificar esse “mundo rico” na lingua--?

Fomos buscar respostas nas teses da Linguistica Sociocognitiva, segundo as quais as
expressoes linguisticas social e historicamente selecionadas para representar linguisticamente
a modelizagdo e a sistemografia moigneana deveriam expressar os conceitos licenciados pelas
nossas experiéncias “literalmente” modelizadoras, uma vez que a linguagem, conforme essa
corrente teorica, reflete estruturas conceituais baseada na experiéncia das pessoas € no
conhecimento do mundo externo que as rodeia. Esquemas internalizados, como os que
manipulam as nog¢des de forma e forma, enformagdo ou informagdo estruturam nossos
conceitos linguisticos, que se manifestam em formas gramaticais como preposi¢des,
conjungdes, morfemas, tempo e aspecto verbal etc. Assim, embora se admita certo
componente essencial arbitrario na associagdo das palavras com os seus significados, as
categorias conceituais humanas e o significado das estruturas linguisticas em qualquer nivel
ndo sdo simbolos sem interpretagdes, mas “motivadas e fundamentadas, de alguma forma,
diretamente nas nossas experiéncias corporais, fisicas e socioculturais” (IBARRETXE-
ANTUNANO, 2009, p.125). A linguagem esta, portanto, intrinsecamente ligada aos seres
humanos, e ndo ao “mundo”.

Apoiamo-nos, neste trabalho, no conceito de mapeamento (mapping) metaforico, isto
¢, do mapeamento cognitivo socialmente convencionado que se insere entre dois dominios
conceptuais®*, introduzido pela Teoria da Metdfora Conceptual, de Lakoff e Johnson (2002).
Afirma-se ai que um dominio cognitivo de origem ou fonte (source domain), concreto e
experiencial, ¢ usado para conceptualizar entidades cognitivas que estdo inseridas em outro
dominio, alvo (target domain), mais abstrato. A hipdtese de que os mapeamentos metaforicos
sdo “estruturados sistematicamente” vem sendo, desde entdo, comprovada e aprimorada
(LAKOFF, 2008). Essa tese desvincula a metafora da relacido “linguagem metaforica” versus
“linguagem literal”, deslocando-a de “figura da linguagem” para “figura do pensamento”,
desfazendo a dicotomia cartesiana corpo-mente, integrando as visdes objetivistas e
subjetivistas no que se passa a chamar “experiencialismo”, em sua primeira versdo, €
“realismo corpéreo”, posteriormente.

Alguns exemplos de “expressdes metaforicas”, de acordo com a teoria: o verbo pensar

tinha no latim pensare uma acepg¢do concreta de “pesar, avaliar o peso de alguma coisa”, mas,

22 A tradicio da literatura inspirada na TMC tende a adotar conceptual, distinguindo-se

terminologicamente, assim, de outros nexos associados a conceitual.
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uma vez abstratizado, significava “estimar, pesar, avaliar o valor de uma ideia, de um
raciocinio”. Por transferéncia metaforica, seu sentido percorreu uma trajetéria do “mundo
fisico” para o “mundo das ideias” (VOTRE, 2004, p.26). Por isso, frases como “E preciso
pesar as consequéncias dessas palavras” fazem sentido para todos que compartilham desse
mapeamento. O verbo saber ¢ outro exemplo: vem do latim sapere, que tinha o sentido de
“perceber pelo sentido do gosto” (dai sabor) e que, em sentido figurado, era usado, ja no
latim, como “ter inteligéncia, juizo; conhecer alguma coisa, conhecer, compreender, saber”
(MARTELOTTA, 2004). Acerca de “informacdo”, outro exemplo, mapeia dois contextos
basicos que hoje nos parecem estranhos: “o ato de moldar” e o ‘“ato de comunicar
conhecimento” (CAPURRO; HIORLAND, 2007, p.155).

Conceitos basicos como esses governam nossas linguas e também, segundo essa
perspectiva, nossa atividade cotidiana: “até nos detalhes mais triviais, estruturam o que
percebemos, a maneira como nos comportamos no mundo € o0 modo como nos relacionamos
com outras pessoas”. Por isto, os recursos cognitivos de que dispomos teriam o poder de
“definir a realidade”.

Prevalece, na Linguistica Sociocognitiva, uma linguistica centrada no uso, um tipo de
abordagem que observa a relag@o estreita entre a estrutura das linguas e o uso que os falantes
fazem delas em contextos reais de comunicacdo (TORRENT; BYBEE, 2012). Para sustentar
afirmacdes a respeito da ubiquidade e da compreensdo realista da linguagem metaforica, ¢
preciso que os pesquisadores explorem “metaforas no mundo real”, na medida em que sdo
produzidas na fala e na escrita, em diferentes contextos (GRUPO PRAGGLEJAZ, 2009).

Seguindo tais recomendagdes, apoiamos as analises em dados reais contendo os
lexemas derivados de forma, extraidos principalmente do Corpus do Portugués (DAVIES;
FERREIRA, 2006-)>. O periodo estudado (sécs. XIV e XVI) foi selecionado por representar
os primeiros séculos de uso desses lexemas naquela lingua, periodo em que ainda reflete os
primeiros esfor¢os de adaptagdo da comunicagdo face-a-face a nova forma de comunicacio: a
escrita. E o momento adequado para se observar a introducdo de conceitos apropriados da

fala.

3 A TEORIA DA MODELIZACAO DE LE MOIGNE
Por volta de 1970, ap6s uma carreira como engenheiro e gestor dedicada a industria de

petréleo na Franca, Le Moigne tornara-se professor na Université d’Aix-Marseille III, em

23 Disponivel em: <http://www.corpusdoportugues.org>. Acesso: entre 2010 e 2013.
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Aix-en-Provence, ficando a frente de disciplinas relacionadas ao dominio dos sistemas de
informagdo, tais como ‘“ciéncias dos sistemas” e ‘“engenharia da organiza¢do”. Suas
experiéncias pedagdgicas levaram-no a perceber, diariamente, “a confusdo extraordinaria da
informatizacdo nas comunicagdes sociais” (LE MOIGNE, 1990, p.10). Na trajetéria
epistemologica em areas do saber bem distintas, quer no ambito das ciéncias quer da
tecnologia, a abordagem cartesiana, ao conduzir a decomposi¢do do objeto de estudo, se
revelava de pouca utilidade a compreensdo de fendmenos complexos, uma vez que dificultava
a constru¢do de modelos que refletissem as propriedades e o comportamento daqueles objetos
em seu ambiente ou contexto. Uma teoria robusta, mesmo que muito geral, ter-lhe-ia ajudado
a melhor enunciar e, portanto a resolver melhor os problemas com que se deparava em sala de
aula. Era preciso assimilar muitas teorias para poder esclarecer, pelo ensino ¢ pela
investigacdo, “a cultura dos homens de acdo”, uma problematizacdo emergente em sua época
— “todos podiamos sentir!”

A tentativa de formalizagdo de uma teoria foi assumida com paixdo em 1972, quando
Le Moigne se aproximou da comunidade académico-cientifica que investigava a matéria da
ciéncia dos sistemas (ou sistémica ou ciéncia da modeliza¢do pelos sistemas). Cinco anos
depois, publica a primeira edicdo. Em 1984, uma segunda edicdo ganha uma introdu¢do, em
que o autor apresenta “as modalidades e os argumentos orientadores retidos para o
estabelecimento da revisdo e dos complementos adicionados a primeira edi¢do”. Na terceira
edicdo, utilizada neste trabalho, Le Moigne propde uma perspectivagdo dos desenvolvimentos
da sistémica entre 1977 e 1990 e sugere as vias de desenvolvimentos previsiveis para os anos
90.

Embora escrita pela sua pena, Le Moigne compreende a teoria como uma “obra de
uma geracdo”, cuja propriedade ndo é “nem de uma escola, nem de uma na¢do, nem de uma
disciplina” (LE MOIGNE, 1990, p.11). Ao contrario, as interrogagdes provinham de
comunidades cientificas muito diversas — geografia, agronomia, psiquiatria, ciéncias politicas
e juridicas, educagdo, comunicagdo, economia e histdria, controle de processos, neurobiologia
e termodinamica, mecanica e topologia, engenharia e arquitetura, logica formal,
epistemologia e as ‘“ciéncias da informag@o”, compreendendo, de acordo com a visdo do
autor, “a informatica e o tratamento do sinal” (LE MOIGNE, 1990, p.15).

Como conhecer um objeto? Como identifica-lo? Como defini-lo? Como estabelecer
uma correspondéncia entre um objeto identificado (“uma mesa, um grupo social, o conceito

de liberdade) e um sistema geral, isto €, como representar o objeto através do sistema? A
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interpretagdo de Le Moigne para perguntas como essas se apoia na imagem de um “aparelho
fotografico ou radiografico”, que nos permitiriam criar, tal como o “sistemdgrafo”,

fotos ou radiografias diferentes de um mesmo objeto, fotos ou radiografias
que serdo todavia dotadas de caracteristicas, predeterminaveis e, dependendo
apenas do aparelho utilizado, o interpretador, cirurgido ou detetive, sabe
antecipadamente que raciocinara postulando estas permanéncias, técnicas ou
metodologicas, no exame ou comparagio ou dos negativos... ou dos modelos
(LE MOIGNE, 1990, p.96, reticéncias no original).

Tal como estabelecemos uma representacdo do objeto chamada fotografia (ou
radiografia) com a ajuda de um aparelho “maquina de fotografar”, cujas caracteristicas sdo
explicitamente expostas a todos os seus manipuladores potenciais, estabelecemos uma
sistemografia do objeto com a ajuda do Sistema Geral. Por intermédio desse “aparelho”,
concebemos o objeto como “um objeto que, num ambiente, dotado de finalidades, exerce uma
atividade e vé a sua estrutura interna evoluir ao longo do tempo, sem que, no entanto, perca a
sua identidade unica” (LE MOIGNE, 1990, p.75). Em poucas palavras, “um objeto ativo,
estavel e evolutivo, num ambiente ¢ em relacdo com alguma finalidade”. De forma mais
mnemonica, objeto ¢ (LE MOIGNE, 1990, p.76-77):

— alguma coisa (ndo importa o qué, presumivelmente identificavel)
— que em alguma coisa (ambiente)

— para alguma coisa (finalidade ou projeto)

— faz alguma coisa (atividade = funcionamento)

— por alguma coisa (estrutura = forma estavel)

— que se transforma com o tempo (evolugio)

Modelo, tomando as palavras de Naslin (apud LE MOIGNE, 1990, p.88-89), ¢
essencialmente “um modo de representacdo tal que permite, por um lado, dar conta de todas
as observagoes feitas e, por outro lado, prever o comportamento do sistema considerado em
condi¢cdes mais variadas que as que deram origem as observagdes”. Para Le Moigne, ¢ sua
“estrutura” — ndo uma estrutura “eterna, invariante e analisavel”, como tendiam a pensar os
primeiros estruturalistas, mas uma associada a uma teoria do objeto considerado enquanto
sistema, em que ndo cabe uma correspondéncia biunivoca, isomorfica, da estrutura com a
fungao.

Modelizador, segundo Le Moigne, € o “observador, o sujeito ativo que procede a uma
descrigdo comunicavel daquilo que percebe e daquilo que concebe” (LE MOIGNE, 1990,
p-80). A analogia fotografia-sistemografia permite a escolha dos “niveis de resolu¢do™: “em
fun¢do dos seus proprios objetivos, o observador escolhe... a sua objetiva para melhor

representar a realidade na qual ele intervém” (LE MOIGNE, 1990, p.98, reticéncias no
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original). E, para que o modelizador possa partilhar o “seu” sistema com outras pessoas, 0
sistema tem que ser representado. O processo de modelizagdo requer, nesse sentido, o
“deslocamento do ‘mundo fenomenal’ para um espago de representagdo” (CAMPOS, 2004,
p-23).

Quer se trate de “uma lamina de vidro representada por sistemas Optico, elastico ou
dielétrico, quer de uma organizacdo social representada por sistemas institucionalo-politicos,
socioafetivos ou econdmico-politicos”, cada representagcdo possivel deve reunir as duas
caracteristicas fundamentais de qualquer modelizagao:

(1) ser isomorfa ao Sistema Geral, isto é, responder “a cada um dos tragos com que ¢
dotado, um trago percebido ou antecipado do objeto considerado” (apud LE MOIGNE, 1990,
p.96). A relagdo entre modelos e o Sistema Geral deve ser, entdo, “bijetiva, tal que a cada
elemento do conjunto de chegada (o modelo), corresponde um, e apenas um, elemento do
conjunto de partida (o objeto)”. Essa natureza garante a concep¢ao de um objeto que, “dotado
de finalidades, funciona, estrutura-se e evolui num ambiente”;

(2) homomorfa ao objeto a representar: a relacdo entre o modelo e o objeto ¢
homomorfica, isto €, ha uma “correspondéncia sobrejetiva tal que a cada elemento do modelo
corresponde pelo menos um elemento do objeto, sem que o reciproco seja verdadeiro™.

Alguma “velha experiéncia” — aquela que considerariamos o “abre-te sésamo da
representa¢do, sendo mesmo do conhecimento do objeto” (LE MOIGNE, 1990, p.79) —
ensinou ao pensamento humano a trialética a partir da qual se podem definir os objetos: uma
defini¢do ontologica e analitica (do ser objeto), uma defini¢do funcional, fisiologica (o fazer
do objeto), e uma definicdo historica, morfogenética (o seu devir). Assim, ensina Le Moige, a
descricdo ontoldgica (formal), ha que se acrescentar “o ponto de vista do que ele [0 objeto]
faz quando ¢ posto em contato com o seu ambiente”, ou seja, sua “defini¢do funcional”,
“defini¢do experimental” ou “defini¢do taxioldgica”, aquela que construimos pela “pratica do
objeto a definir, indiferentes a sua composi¢do, mas atentos ao seu comportamento ou a sua
utilizacdo” (LE MOIGNE, 1990, p.78).

Quanto a “definicdo morfogenética”, Le Moigne apoia-se em Jean Piaget e seus
fundamentos da Epistemologia genética (1970): definir o objeto ¢ conhecé-lo na sua historia
(a sua hereditariedade) e logo o seu projeto (o seu devir). O polimata Piaget propos, com tal
epistemologia, “pdr a descoberto as raizes das diversas variedades de conhecimento, desde as
suas formas mais elementares, e seguir sua evolu¢do até os niveis seguintes, até, inclusive, o
pensamento cientifico” (PIAGET, 1970, p.130). Seu estudo da génese ou das géneses

mostraram que “tudo € génese” e que “a génese recua indefinidamente”, porque “as fases
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psicogenéticos mais elementares sdo, elas mesmas, precedidas de fases de algum modo
organogenéticas, etc.”

A representagdo ¢ melhor compreendida como um processo, que muda com o tempo
(“armazenamento ou memorizagdo”’), no espago (“transporte, transmissdo ou comunica¢io’)
e/ou nas suas formas, na sua morfologia (“a transformacdo”), trés vetores classificados como
processadores por Le Moigne, uma vez que agem na mudanga do objeto processado. Seja no
processo “intelectual, cognitivo ou relacional, do processo econdomico ou politico, de processo
energético, biologico ou informacional”, evoca-se sempre “uma visdo dicotdmica do mundo:
os processados de um lado, os processadores do outro, os conteiidos e os continentes, 0s
acionados e os atores”. Nessa concep¢do, mesmo um texto escrito ou qualquer documento
“nao ¢ inativo quando o consideramos como mudando pelo menos a sua posi¢do no tempo,
logo como submetido a um processo temporal” (LE MOIGNE, 1990, p.108-110).

Imbricam-se assim trés visdes — ou trés modos de modelizagdo, “a funcional, a
organica e a historica”, dotadas de uma “compatibilidade mutua” que legitima, segundo Le
Moigne, a hipétese de que tudo o que modelizamos ¢ modelizavel e que, do ponto de vista do
observador (modelizador), dispde de uma “identidade especifica e especificavel” (LE
MOIGNE, 1990, p.80). Estas defini¢des, “por congruéncia de conceitos vulgarmente
percebidos”, se justificariam por fornecer, pela sua generalidade (¢ compativel com todas as
defini¢des usuais do conceito de sistema) e pelo seu objetivo declarado, um apoio explicito a
um modo normativo de concep¢do de modelos de fendmenos percebidos por um observador
(vivos ou ndo, concretos ou abstratos, tangiveis ou intangiveis) (LE MOIGNE, 1990, p.77),
constituindo-se, para Le Moigne, uma constru¢do suficientemente formalizada para ser

compreendida (LE MOIGNE, 1990, p.23).

4 FORMA COMO BASE EXPERIENCIAL DO CONCEITO DE MODELO

Na visdo sociocognitivista, ndo “temos” um corpo — nods “somos” um corpo.
Experienciamos a ndés mesmos como entidades separadas do resto do mundo — como
recipientes com um lado de dentro e um lado de fora. Conceitos como “interior” e “exterior”
sdo conceitos fundados nessa existéncia, baseados na experiéncia que cada um tem de seu
corpo — “o que estd tanto dentro de mim quanto fora de mim” (ONG, 1998, p.86-87) — e a
analisamos outros objetos com referéncia a essa experi€éncia. Experienciamos as ‘“coisas”
externas a nds como entidades, frequentemente também como recipientes, porque assim nos

concebemos. O principio ndo estd longe de Le Moigne quando ele diz que o observador
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(modelizador) “constroi um modelo sistémico de si mesmo, que deve poder identificar e cujas
finalidades e ambiente deve descrever” (LE MOIGNE, 1990, p.98).

Dai, o senso comum sobre “objeto”, “contetido” e “contéiner” ou “recipiente” sdo
conceitos com grande elasticidade (opacidade) semantica e estdo, por isso, entre os conceitos
translinguisticos transcendentais. Esses sensos delimitam, por exemplo, os conceitos de férma
e de forma, o primeiro como expressdo de recipientes do mundo fisico, real e concreto, o
segundo como de visdo de um objeto desse mesmo mundo. A relacdo € metonimica, como
observou Auerback (1997): forma ¢ a “forma oca ao modelo plastico” que sai de uma férma.
Seu significado mais abstrato, 16gico, “emparelhava conteudo e recipiente”. Esses tragos
semanticos puderam ser aproveitados, por mapeamentos metaforicos, em expressdes
linguisticas que atestariam as principais especulacdes de Le Moigne.

Segundo Le Moigne, o artefato Sistema Geral ¢ um “utensilio lentamente ajustado
pelas praticas tateantes da experiéncia humana que constroi, desde o Neolitico, uma atitude de
espirito verdadeiramente cientifica” (LE MOIGNE, 1990, p.25-26). Corresponde a essa
“velha experiéncia” de que fala o fildsofo, aquela que teria ensinado ao pensamento humano a
trialética a partir dos quais se podem definir os objetos — ontoldgica, fisioldgica e
morfogeneticamente — a fabricagdo do “queijo duro”. O queijo duro, do tipo padano, €, em
termos moigneanos, a “modelizacdo do leite”. Para ser considerado um sistema, seria preciso,
nesse caso, que sua definicdo fosse isomdrfica com o Sistema Geral ¢ que seu modelo
(forma), homomorfico em relagdo a cada queijo duro fabricado. Com efeito, trata-se de uma
“representacdo” (ou uma forma, como preferimos) que, uma vez concebida (modelizada ou,
como preferimos, enformada), ¢ percebida “num ambiente” (rural, técnico, econdmico,
cultural...), “dotado de finalidades” (venda, troca, estoque, culto...), “exerce uma atividade”
(alimenta, simboliza) e “vé a sua estrutura interna evoluir ao longo do tempo” (curar,
apodrecer...), sem que, no entanto, perca a sua “identidade unica”, que é ser um “queijo duro”.

A defini¢do morfogenética da no¢do de “enformagdo” advém, creia-se, da associagdo
antiquissima entre qgueijo e forma. A historia comec¢a na palavra em latim formaticum, que
estritamente significava, “feito em uma forma” (BRACHET, 1870, p.250), ou seja,
enformado. Alinei (2010), numa perspectiva da etimologia arqueologica, parece ter
demonstrado que o termo ja estava disponivel para os falantes do latim arcaico ou, talvez
antes, desde o indo-europeu — no Neolitico, portanto, como queria Le Moigne.

A trajetoria de formaticum é uma historia franco-italiana, regides que se alternam
como fonte de surtos de inovagdes, tanto de diversidade cultural quanto linguistica.

Evidéncias arqueoldgicas enfatizam a importancia de vasos de cerdmica no processamento de
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produtos lacteos na “revolucdo de produtos secundarios” do médio Periodo Neolitico
(SALQUE et al., 2012). Desenvolve-se, nesse tempo, uma nova técnica de processamento de
leite que s6 pode ser considerada uma inovacdo europeia: o queijo duro, enformado. A técnica
se espalhou, a partir de um ou mais focos em areas vizinhas da Europa Ocidental. Dai o
francés antigo furmaige ou fromache, o provengal formatge ou fromatge, o portugués (7)
formage, o cataldo formatje e o italiano formaggio. No baixo latim da era merovingia,
formaticum, forma e formela ja eram vulgarmente tomados como sindnimos de “queijo”
(derivado de caseus, outra palavra para queijo). Um texto do latim bastante tardio (837 d.C.)
comprova-o: «inde fit diminutivum Formula, unde etiam Formella, quce etiam informationes
casei significat, unde et Formaticum dicitur» (DU CANGE et al., 1844)**.

No passado, a palavra forma do latim referia-se antes ao “molde, modelo, tipo”
(forma) que, como hoje, a “aparéncia exterior” (forma). Horécio aplicou-a em referéncia a um
molde para sapatos; Ovidio, a um molde para fazer moedas (MONLAU, 1856; ERNOUT;
MEILLET, 1951; HOBART; SCHIFFMAN, 2000; LINDSAY, 2010). Segundo outros
autores (AUERBACH, 1997; STANCO, 2007), os eruditos antigos comecaram, em
determinado periodo, a se apropriar de forma tanto para indicar a forma visivel de uma coisa
quanto em referéncia a uma “forma arquetipica, isenta de qualquer imperfeicdo”, sua forma.
O fendmeno foi observado novamente na passagem da Idade Média para a Moderna na
Europa: as variantes do portugués f/o/rma (forma), além do f/o]rme francés, sdo consideradas
por Williams (1975, p.50) como “palavras eruditas ou semi-eruditas, sendo que o portugués
classico conservou-lhe apenas o sentido abstrato”.

Essa mudanca associada a forma (forma » féorma) também pode ser observada na
mudanca na grafia (enformagdo » informagdo). Estudos mostraram que “informagdo” tem
uma trajetoria etimoldgica diferente daquela que muitos estudos etimoldgicos costumam
indicar, qual seja, uma derivacdo do verbo do latim informare “dar forma”. Na verdade, a
palavra foi introduzida em diversas linguas ocidentais com a base enform- (no francés, no séc.
XII; no portugués, no galego e no inglés, no séc. XIV) e apenas um século depois € que
comeca a ser usada a base inform-, uma inovagdo do movimento de relatinizacdo do portugués
“no inicio da era Moderna, que privilegiou as formas com i (PAIVA, 2009).

No Ocidente roméanico, na regido onde hoje ¢ a Franga, Paul Zumthor observou a

emergéncia de uma expressdo em franc€s antigo, «mettre en romany», que ndo apenas sugere o

' [forma], «diminutivo férmula, ou formela, que também significa a informagdo do queijo, o queijo

e os assim chamados formaticum.
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“nascimento” de um gé€nero textual, como também parece atestar que o comportamento
modelizador, previsto na Teoria da Modeliza¢do, também se aplica a produgdo do texto
escrito.

O termo romance era originariamente advérbio provindo do latim romanice, referia-se
“ao verndculo”, a lingua falada. Mas, por volta de 1180, os “romancistas” passaram a opor
seus “romances” as narrativas disseminadas pelos contadores de historias, que eram afastados
com desprezo. Tornou-se frequente, no franc€s, a expressdo «mettre en romany», que
designava o processo de recusa da oralidade das tradi¢des antigas, que terminardo, a partir do
século XV, marginalizando-se sob o rotulo de “cultura popular”. O novo género era, portanto,
“irrealizdvel sem a intervencdo do escrito” e “meter em romance” passou propriamente a
significar “glosar” em lingua vulgar, ou seja “pdr, clarificando o conteudo, ao alcance dos
ouvintes” (ZUMTHOR, 1993, p.268-269).

Conforme as teses da Linguistica Sociocognitiva, ndo haveria coincidéncia na
expressdo observada por Zumthor envolvendo o verbo meter, a preposicdo em (dentro) e o
nome de um género. Trata-se, ao contrario, de uma expressdo metaforica, estruturada pelo
sentido prototipico do verbo enformar, “meter na forma”. Na explicagcdo sociocognitivista, a
experiéncia humana com “meter na forma” orientaria a estrutura conceptual que licencia
expressdes como «mettre en roman». E ndo haveriamos de nos espantar: o vocabulario latino
serviu, na Idade Média, “para a divulgacdo de ideias bastante abstratas, promovidas pela
Filosofia e pela Religido, num crescente processo que vem do periodo cldssico, no entanto, os
significados basicos das palavras, presentes em suas raizes, estio muitas vezes voltados ainda
a vida rural” (VIARO, 2011, p.190). De fato, enformar, que remonta, via o francés enformer,
ao latim efformare (“por ou meter na forma”) é um verbo “vulgar” que, garante Dumesnil
(1809), “n3o é encontrado nos grandes autores, que preferem formare, informare”. Esteve
sempre relacionada, nesse ambiente, 3 modelizagdo de objetos, ndo s6 de queijos, mas
também de sapatos, chapéus e moedas.

O género, ao abstratizar a forma seria, assim, outro conceito tomado como
“regulador”, algum padrdo subjacente, uma conveng¢do que, no entanto, “¢ real”, ou seja, ¢
eficaz, “porque realmente molda a escrita de obras concretas” (WELLEK; WARREN, 1949,
p.274). Para Bakhtin (2003), “todo estilo estd indissoluvelmente ligado ao enunciado e as
formas tipicas de enunciados, ou seja, aos géneros do discurso” (grifo nosso). Géneros
corresponderiam, assim, “aos recursos expressivos preexistentes ao escritor, dos quais lanca
mao para langar suas intuigdes; em sintese, um molde no qual deposita o conteido de sua

imaginacio” (MOISES, 1982, p.298, grifo nosso). Seriam a “arquitetura, contorno, estrutura,
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e a realidade que nela se hipostasia”. A forma, concreta ou abstrata, expressaria, ainda
segundo Moisés (1982, p.310-311), uma “organizacdo semelhante a do real quando divisado
em sua totalidade”: o aparente caos do mundo se organiza, as “coisas” se congracam de
maneira a compensar “a diversidade e a fisionomia de contraste que ostentam por meio de
uma organiza¢cdo homogeneizadora; organizagdo cdsmica, diriamos, de um lado, e linguistica,
de outro”. Em sua face linguistica, ficaria associada a um certo “esquema” racional, dada sua
oposi¢do ao caos disforme, que se impde

como um limite dptico, lente que facultasse ver segmentos da realidade, ndo
apenas quantitativamente, mas qualitativamente. [...] pela forma/forma A se
pode ver a realidade A', e a realidade A' apenas se manifestaria por
intermédio da forma A. [...] A forma/forma corresponde a um universo de
ordem, equilibrio, relativamente a entropia, desordem, ou “efeito
catabdlico”, que se supde dominar o mundo da realidade (MOISES, 1982,
p-305).

Licenciando um género textual, “a forma soneto”, por exemplo, a féorma “seria o tema,
com infinitas variagdes, em principio previstas no proprio fato de se manifestarem dentro do
soneto” — descreve Massaud Moisés (grifo nosso). “O género tipologico seria dado pela
forma, e as espécies, pelas mutagdes possiveis no seu interior” (MOISES, 1982, p.304).

O linguista Luiz Antdnio Marcuschi (2008, p.161) descreve os géneros como “uma
categoria cultural, um esquema cognitivo, uma forma de a¢do social, uma estrutura textual,
uma forma de organizacdo social, uma ag¢do retérica”, ou tudo ao mesmo tempo, ja que cada
um desses indicadores pode ser tomado como um aspecto da observagdo: “isso dd a nog¢éo
mais aproximada da complexidade da questdo”. O “esquema cognitivo” de que fala
Marcuschi (ou, como preferimos, “sociocognitivo”) pode ser representado pela metéfora
GENERO E FORMA, um mapeamento que nos permite identificar expressdes linguisticas
reais (“poeer € forma” nas constitui¢oes [1]; “por hum argumento em forma” [2]) que
reforcam a hipdtese:

[1] E por que isto os ditos abades & capelldes milhor possam fazer & nd tenha
escusa dizendo que ndsabem né te€ escritas as ditas cousas.as quaes ante de
serem promouidos aa hord€ sacerdotal sam obrigados de saber.has
mandamos poeer & forma em estas nossas costituicdes (Dom Diogo de
Sousa, Constituigdes do Bispado do Porto, 1497)

[2] E como elles ndo tem nenhuma noticia de logica nem filozofia, nem
sabem pdr hum argumento em forma, ndo fazem mais que perguntar em
breves palavras alguma couza sobre o texto de suas leys, ¢ o outro lhe ha-
de responder tambem em poucas palavras (Frois, Historia do Japam 3,
1560-1580)

Para Marcuschi, cada género, como as formas e os modelos, tem seu propdsito

(fungdo, diria Le Moigne), que o determina e lhe da uma “esfera de circulacdo” (o ambiente):
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uma “monografia” ¢ produzida para obter uma nota, uma “publicidade” serve para promover
a venda de um produto, uma “receita culinaria” orienta na confec¢do de uma comida etc. Sdo
atividades discursivas, “socialmente estabilizadas”, que se prestam “aos mais variados tipos
de controle social e até mesmo ao exercicio de poder”. Pode-se afirmar, enfim, que

os géneros textuais sdo nossa forma de inser¢@o, a¢do e controle social no
dia-a-dia. Toda e qualquer atividade discursiva se da em algum género que
ndo ¢ decidido ad hoc. Dai também a imensa pluralidade de géneros e seu
carater essencialmente socio-historico (MARCUSCHI, 2008, p.161).

5 CONCLUSOES

Como procura fixar a FIG. 1, elaborada a partir do esquema-base da sistemografia
proposto por Le Moigne (1990, p.102), a modelizagdo sistémica produz manifestacdes
linguisticas que se materializam nos sentidos atribuidos a palavra forma. A lingua portuguesa
preservou a dualidade longeva forma ~ forma, sendo talvez uma das poucas linguas

modernas, sendo a unica, a nos permitir observagao do caso.

FIGURA 1 — A sistemografia da forma, conforme Le Moigne

Sistema

Geral
Isomorfismo
Objecto a
modelizar Isomorfismo Modelo
Forma (Género)
Sistema de

Representacdo —— Homomorfismo

Férma

Fonte: Le Moigne (1990, p.102)

A FIG. 1 representa a sistemografia de forma obtida com o “aparelho” Sistema Geral
e que estd, nas linguas ocidentais, expressas na palavra “forma”. Com ela “queremos dizer”, a
principio, de uma fdérma que, “num ambiente, dotado de finalidades, exerce uma atividade e
vé a sua estrutura interna evoluir ao longo do tempo, sem que, no entanto, perca a sua
identidade Unica”. Quando se trata de uma forma que ndo “evolui”, como um texto escrito,
basta-nos ajustar o “nivel de resolu¢do”. Essa representacdo do sistema, quando traduzida

num suporte “fisico”, comunicavel, passa pela utiliza¢do de linguagens, que, sem abandonar o
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Sistema Geral, passam a demandar a “legibilidade” das representacdes criadas (CARVALHO;
RAMOS; GONCALVES, 2002).

Podemos agora concluir, parafraseando Le Moigne, por uma sistemografia descrita
como “enformar ¢ conceber uma forma a semelhanga do objeto”, sendo que o objeto pode ser
desde o leite (que, uma vez enformado, ¢ queijo), o metal (enformado para fazer moedas), o
fluxo discursivo (que, enformado, é texto) ou a informacgdo (que, enformada, ¢ documento).
Enquanto a forma ¢ “visivel”, a forma é “invisivel”; toda forma pressupde uma forma. A
forma, como dird Naslin, € “um modo de representacdo tal que permite [...] dar conta de todas
as observagoes feitas”, isto é, de todas as formas produzidas a partir dela — eis, em parte, o
porqué da selecdo de “género” como expressdo condutora de uma extensdo metaforica. O
papel da forma é tornar a forma “inteligivel” e assim viabilizar a comunica¢do, a transmissao,
o transporte. Ao modelizar, diz Le Moigne, o observador procede a uma “descri¢do
comunicavel daquilo que percebe e daquilo que concebe” (LE MOIGNE, 1990, p.80).

Esse modo de compreender-se no mundo, deve-se destacar, foi socialmente
construido; ndo ha “modelos” na realidade, nds ¢ que a “vemos” assim. Modelos s30 — como
queria Le Moigne (1990, p.77) — “conceitos vulgarmente percebidos”, e ndo ‘“cientificamente
percebidos”; ndo sdo inatos, nem individuais: estdo no individuo, na cognicdo do individuo,
mas hipostasiam o saber de uma comunidade.

Nao podemos deixar de mencionar a proximidade cognitiva entre os conceitos de
forma e de espécie, o que nos conduziria a uma metafora ESPECIE E FORMA. Embora o
desenvolvimento da questdo requeira espago proprio, pode-se adiantar que, mais do que
relacionados, forma e espécie sdo sindbnimos desde o latim. Na Idade Média, a tradugdo para o
latim daquilo que Demdcrito chamava de eidola — um “simulacro” dentre a série de raios
visuais emitidos pelos objetos na dire¢do do olho de quem v€ — optou tanto por forma,
peles/peliculas™, imagens ou species (SANTAELLA; NOTH, 1999). Species ¢ forma também
foram usadas traduzir o conceito grego de idea, por significar “conjunto de tragos que fazem
reconhecer qualquer objeto, vista, olhar; aspecto exterior, aparéncia, forma, figura;
espetaculo; beleza (fisica), ornamento; dignidade”. O que poderia parecer uma incrivel
coincidéncia prova, na verdade, que teoria da modelizagdo de Le Moigne ¢ cientificamente
verificavel e que, nesse caso, confirma-se: ndo “inventamos” o mundo analiticamente, como

querem os cartesianos, mas modelizando-o, como prefere Le Moigne.

2> Do lat. pellis,is“pele”; ocorre em vocabulos latinos como pele e pelicula “formados a sua feicdo”.
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